Pan Bogdan Pawlowski
Burmistrz Kamienska

Interpelacja radnego

Zgtoszona przez: radnego Jarostawa Bakowicza

4 kwietnia 2022 roku za posrednictwem platformy E-PUAP ztozytem do Pana interpelacje ws.
nieprzyjmowania kodéw do e-skierowan w gabinecie fizykoterapii (rehabilitacji) w SP ZOZ w
Kamiensku.

W tejze interpelacji przedstawitem stan faktyczny (nieprzyjmowanie w gabinecie fizykoterapii
koddéw do e-skierowari i odsytanie pacjentdéw po skierowania w wersji papierowej) oraz
wynikajgce z niego pytania. Tym samym uczynitem zados$¢ art. 24. ust. 3 i 4 ustawy o
samorzadzie gminnym.

Ponadto, 7 kwietnia odbywata sie Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Kamierisku, na ktorej
byt Pan obecny. Podczas tejze komisji przedstawitem czionkom Komisji ww. sprawe.
Wéwczas poprositem Pana o kilka stéw komentarza. Odpowiedziat Pan, ze 8 kwietnia
odbedzie sie spotkanie celem wyjasnienia tej sprawy.

Majac na uwadze powyzsze z wielkim zaskoczeniem odebralem tresé pisma
ROA.0003.7.2022 z dnia 19 kwietnia. ktére otrzymatem jako odpowiedZ na moja interpelacje.
Szczegdlnie w czesci, gdzie jest napisane, ze ,interpelacja jest bezprzedmiotowa”.
Pragne podkresli¢, ze w tresci odpowiedzi sg niescistosci dotyczgce faktéw wynikajacych z
dat. Co wigcej, brak jest odpowiedzi na zadane w interpelacji pytania, czym nie uczynit Pan
zados¢ art. 24 ust. 6 ustawy o samorzgdzie gminnym.

Zaznacze ponownie, ze pytania wynikaly z opisanego stanu faktycznego, dlatego nie zwalnia
to Pana z udzielenia odpowiedzi, co tym bardziej czyni interpelacje przedmiotowg. Zatem
pytam:

- Dlaczego taka sytuacja miata miejsce i jak diugo trwata?

- Dlaczego mieszkaricy nie byli poinformowani o takich  praktykach?
- Jakie sg wnioski po spotkaniu z 8 kwietnia, o ktérym Pan informowat podczas Komisji

- W jaki sposdb Urzad Miejski (ewentualnie osrodek zdrowia) poinformowat mieszkaricéw o
wdrozeniu z dniem 5 kwietnia systemu informatycznego umozliwiajgcego przyjmowanie
kodow do e-skierowari. A jesli tego dotychczas nie uczynit to, dlaczego?

- lle osdb zostato odestanych po ,papierowe” skierowania?

Konczac zaznacze, ze Urzad Miejski nie zapewniajac odpowiednich narzgdzi do pracy
pracownikom gabinetu fizykoterapii narazit ich na nieprzyjemnoéci wynikajgce z
niezadowolenia pacjentow. Z kolei pacjenci zostali narazeni na wydiuzenie terminu
oczekiwania na zabiegi, mimo ze w naszej gminie postadamy gabinet fizykoterapii w catosci
finansowany z pieniedzy mieszkancow.
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Odpowiadajgc na Pana interpelacje z dnia 25 kwietnia 2022 r. stanowigcg cigg

dalszy sprawy podjetej w Pana interpelacji z dnia 4 kwietnia 2022 r. przyznajg, iz nie
rozumiem Pana zarzutéw przedstawionych w ostatnim pismie.

1)

3)

Ponizej przedstawiam analize Pana interpelacji z dnia 4 kwietnia 2022 r. oraz
udzielonej odpowiedzi:

Nikt nie neguje, iz zgodnie z art. 24 ust. 3 i 4 ustawy o samorzgdzie gminnym radny
ma prawo ztozy¢ interpelacje dotyczaca spraw o istotnym znaczeniu dla gminy,
ainterpelacja powinna zawiera¢ krétkie przedstawienie stanu faktycznego
bedgcego jej przedmiotem oraz wynikajgce z niej pytania.

Pierwsze pytanie w Pana interpelacji brzmiato: ,,Prosze o informacje, dlaczego taka
sytuacja ma miejsce i kiedy zostanie to zmienione?

W odpowiedzi napisano, iz sytuacja ta byta wynikiem , probleméw wdrozeniowych
systemu informatycznego w gabinecie fizjoterapii” oraz ,iz od 5 kwietnia br. SP ZOZ
w Kamiensku posiada mozliwosé techniczng odbierania e-skierowan w gabinecie
fizjoterapii, a co za tym idzie, Pana interpelacja jest bezprzedmiotowa”.

Drugie pytanie w Pana interpelacji brzmiato: ,Dlaczego mieszkaricy nie sg
poinformowani o takich praktykach?”

Wyjasniam zatem, iz w momencie usuniecia probleméw technicznych
z przyjmowaniem e-skierowan, pytanie to staje sie bezprzedmiotowe, podobnie jak
wnioskowane przez Pana w ostatnim zdaniu ,Zwracam sig¢ réwniez z prosba
o podanie do publicznej wiadomosci (za posrednictwem wszelkich mozliwych
$rodkéw przekazu) komunikatu informujacego mieszkancéw naszej gminy, ze do
momentu wprowadzenia odpowiedniego oprogramowania umozliwiajgcego
akceptacje kodéw z e-skierowan wyznaczanie wizyt w gabinecie fizykoterapii
bedzie odbywato sie ,wytgcznie” na podstawie , papierowych” skierowan”. Podanie
wnioskowanej przez Pana informacji po 5 kwietnia br. byto by nie tylko niezgodne



ze stanem faktycznym, ale réwniez wprowadzito by wiele zamieszania w pracy

gabinetu fizjoterapii.

Il. Powyisze, w catosci wyczerpuje odpowiedzi na pytania zawarte w interpelacji z dnia

1)

2)

4)

5)

4 kwietnia, jednakze interpelacjg z dnia 25 kwietnia czyni Pan zarzut, iz nie otrzymat

odpowiedzi na pytania:

»Dlaczego taka sytuacja miata miejsce i jak dtugo trwata?
Pytanie to padto w pierwszej interpelacji i otrzymat Pan na nie odpowied? (pkt 1.2

powyzej).

»Dlaczego mieszkancy nie byli poinformowani o takich praktykach?”

Pytanie to padfo w pierwszej interpelacji i otrzymat Pan na nie odpowied? (pkt 1.3
powyzej).

»Jakie sg wnioski po spotkaniu z 8 kwietnia, o ktérym Pan informowat podczas
Komis;ji”

Takie pytanie nie wystepowato w tresci interpelacji z dnia 4 kwietnia.

»W jaki sposéb Urzad Miejski (ewentualnie os$rodek zdrowia) poinformowat
mieszkancow o wdrozeniu z dniem 5 kwietnia systemu informatycznego
umozliwiajgcego przyjmowanie kodéw e-skierowan. A jesli tego dotychczas nie
uczynit to, dlaczego?”

Takie pytanie nie wystepowato w tresci interpelacji z dnia 4 kwietnia, jednakze
z logiki wynika, iz skoro nie byto informacji o problemach wdrozeniowych, to nie ma
sensu informowac o ich zakoriczeniu.

»1le 0s6b zostato odestanych po ,papierowe” skierowania?”

Takie pytanie nie wystepowato w tresci interpelacji z dnia 4 kwietnia, jednakze
gdyby wczytat sig¢ Pan w tres¢ odpowiedzi to umieszczono w niej informacje iz
pewne problemy wdrozeniowe systemu informatycznego w gabinecie fizjoterapii —
(...) dotyczyty 7 skierowan”. Przy czym zaznaczyé nalezy, iz skierowanie nr 7 zostato
zatatwione elektronicznie w dniu kolejnym, po dniu w ktérym pacjent skontaktowat

sie z gabinetem fizykoterapii.

Ponadto w interpelacji z dnia 25 kwietnia umiescit Pan zdanie: ,Pragne

podkresli¢, ze w tresci odpowiedzi sg niescistosci dotyczace faktéw wynikajgcych z dat.”
Przyznam, iz nie rozumiem tego stwierdzenia. Z jednej strony potwierdza Pan, iz daty
przytoczone w odpowiedzi sy faktem (czyli zdarzeniem, ktére miato miejsce

W rzeczywistosci), z drugiej zas mowi Pan o jakich$ niescistosciach.



Na zakoriczenie interpelacji z dnia 25 kwietnia pisze Pan zdanie: ,Konczac
zaznacze, ze Urzad Miejski nie zapewniajac odpowiednich narzedzi do pracy
pracownikom gabinetu fizykoterapii narazit ich na nieprzyjemnosci wynikajgce
z niezadowolenia pacjentow.” W Swietle przedstawionych w odpowiedzi z dnia 19
kwietnia faktéw, (ktére zresztg dyrektor SP ZOZ w Kamiensku potwierdzita na sesji
w dniu 28 kwietnia) sentencja ta jest nieprawdziwa i nosi znamiona pomowienia.

Mam nadzieje, iz przedmiotowa odpowiedZ oraz dodatkowe wyjasnienia
dyrektora SP ZOZ w Kamierisku ztozone na sesji w dniu 28 kwietnia 2022 r. w catosci

wyczerpujg temat.




